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L’EGLISE DE ROMAINMOTIER

(SUISSE)

L'église de Romainmdtier, dans le canton de Vaud,
est incontestablement un des plus anciens édifices
religieux de la Suisse, conservés au-dessus du sol,
encore deboul et sous toit. Aprés une série de recher-
ches etdetravaux partiels, lexploration archéologique
de cet édifice, indispensable pour la restauration pro-
jetée, a 6té entreprise en 1904 d'une fagon systéma-
tique; elle a donné des résultats d'un véel intérét, et
mérite Pattention de tous coux qui s'intéressent &
I'histoire de l'art, spéeialement de Parchitecture reli-
gieuse dang notre pays (1).

(1) Dés 1896, on avait exéenid a 'édilice guelgques réparations
urgentes, quelques explorations partielles dans le narthex et dans
1a nef, et des travaux d'nssainissement a4 1'extérieur, du eblé du
nord.

Le 23 mars 1904, dans une conférence tenue & Romninmétier
méme pour la reprise des travaux, je proposmi Iexploration
archéologique compléte el systématique do monument, indispen-
sable avant toute restauration ; ee point de vue fut approavé par
MM. les conseillers d'Etat C. Decappet, chel du Département de
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Les relations, trés anciennes et trés étroites, de
Romainmétier avec la edlebre et puissante abbave de
Cluny, augmentent singulicrement 'importance de
notre monument au point de vue général ; — en effet,
beauncoup d'églises clunisiennes ont éL§ reconstruites
ou profondément modifiées, leurs parties les plus
anciennes ont disparu, tandis qu'elies semblent sub-
sister aujourd’hui encore & Romainmotier, Il n'est
done pas exagéré de dire que I'étude archéologique
de Romainmotier a non seulement une importance
locale, mais aussi une importance géndrale pour 1'his-
toire du développement de I'architecture religieuse,
clunisienne ou bourguignonne, comme 'on voudra ;
inutile de discuter ici ces dénominations contro-
versees.,

Mon but n’est d’ailleurs pas de prisenter aujour-
d'hui une élade développée, ni surlout définilive,- de

I'lnstruction publigue, et ¥. Dubous, chef du Déparlement des
Travaux publies, qui “en ordonndrent Pexécution, C'est donc i
leurs décisions que I'on doit tout d'nbord les découvertes impor-
tantes faites 0 Romainmétier, et jo me permets de leur en expri-
mer ma sineére reconnaissanee, .

L'architecte, chargé de I'éxécution des travaus, est M. Léo Cha-
telain; In commission technique qui les dirige (sous-commission
de la commission des Mon. Hislor.) est composée de MM. : Dr.
M. vom Berchem, prof. Dr. J. Zemp remplagant M, le prof. Dr.
J. R. Rahn, J. Simon, architecte de I'Etat (4), et j'ai Phonneur de
la présider. Le surveillant des travaux est M, F. Blanc. M. Chas-
tetlain, pasteur de Remainmitier, a bien voulu sc charger de
ealaloguer el d'étiqueter Tes ohjets du petit musée des trouvailles,
qui se développe d'une fagon irds satisfaisunte.

Les photographies, reproduites .dans ce travail, sont dues i
MM. Vionnet, van Berchem, Fischer et Blane. M. 0. Schmid,
architeete adjoinl & mon burean de Chillon, a mis an net mes
restitutions des fagades el le relevié de I'ambon,
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9B L'FGLISE DE ROMATRMOTIER H
I'église de Romainmétiér : ce serait encore trds
hasardé, puisque les recherches ne sont pas termi-
nées. 11 s"agit senlement, de résumer P'état actuel des
travaux d’exploration, de fixer les jalons qui semblent
sirement acquis, d'indigner les problémes résolus et
quelques-uns de ceux qui restent & résoudre.

En renvoyant pour les détails historiques et descrip-
ufs aux travaux publiés (1), quil soit permis de
vappeler d'ahord, trés briévement, quelques dates el
quelques faits relatifs A Phistoire du monastére, pour
¥ greffer une esquisse sommaire des phases cons-
tructives de l'édifice. _

La® teadition rapporte lorigine du menastére de
Romainmdtier 4 saint Romain et & saint Lupicin, vers

(1) 1 semble inutile de donner une bibliographic compléte de
I'église de Romuminmétier ; je me borne & indiguer quelgues-uns
des ouvrages essentiels, les plus séricusement documentés, dans
Iesquels le lecteur trouvera de nombreux renvois relatifs aux tra-
vaux antérieurs ou spéciaux ;

Mémaires et Documents de la Snisse romande, Lansanne, 1. I17:
Frédérie de Gingins-La Sorrn: Le Cartulaire de Romainmdrier,
et, duns le méme volume, Frédéric de Charriére: Recherches sur
Iz cotivent de Romainmétier of ses possessions.

Dictionnaire historiyue du canton de Vaud, par I). Martignior et
A. de Crousaz, Lausanne 1867, article: Romainméticr.

Excellente et trés compléte monographie de M. le prof. Dr. J. R.
Rahn: Grandson and zwed Clunivcenserbanten (Romainmdtier et
Payerne) in der Westsehiveiz, dans les Mitteilungen der Antiquar.
Gesellsehaft in Ziirich, t. XVI1, hefi 2,

L’éude, solidement decumentée, de MY Emma Reinhart, Dr.
phil.; Die Klosterkirche von Romatnmétier, dans: Die Clunin-
eenser Architekiur in der Scluveiz. Zirich, Schulthess et Cie, 1903.

An poiut de vue de T'histoire locale: Histoire de Romainmé-
tier, par lu Société de développenient de Romainmélier. Lousanne,
Georges Bridel et Cie, 1902
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le milieu du V* siécle; cette thése, acceptée par quel-
ques auteurs, entre autres par Blavignac (1), réfutée
par d’autres, a ¢été reprise en 1904 par M. I'abbé
Marius Besson (2). D'aprés M. l'abbé Besson, cet
ancien monaslere aurait recu la visite de saint Wan-
drille, avant la fondation de la célébre abbaye de
Fontenelle, en 645 ou en 648 or je ne craindrais pas
* de faire remonter au VI* siécle on au VIT® le petit sanc-
tuaire primitif, dont les subsiructions ont été récem-
ment retrouvées el déhlayées.

En 646G ou en G652, le duc Ramnéléne, frére de
]’nréhcvéque Donatus de Besancon, et sa femme
Ermendrudis fondent & PRalmense un monastére
sous la régle de saint Colomban, véritable abbaye,
dont 'église est dédiée 4 la Vierge. On avait toujours
eru el publié quil s'agissait de Romainmdétier; or,
dans un travail lu le 156 mars 1905 & la Société d'His-
toire de la Suissc romande {3), M. Maxime Reymond
semble avoir démontré que ce Balmense désignait
Baulmes. ‘

Ce n'est quau VIII® siécle que nous trouvons
enfin un document historique de grande valeur, et
qui résiste & la critique la plus sévére ; il est relaté
daus une bulle dn pape Grégoive V (986-099) & I'abbé
Odilon de Cluny. En 753, le pape Etienne I1, venant
d'ltalic par le Saint-Bernard et I'abbaye de Saint-
Maurice pour se rendre aupres de Pépin le Bref,

1) Histotre de Parchitecture sacrée dans les anciens dvéchés de
Genéve, Lausanne et Sion. Lausanne, 1853.
(2) Saint Romain, fondatenr di Romaimmétier. Revue Histo-
rique Vaudoise. Lausanne, 1904,
(3) Publi¢ dans la Revue Historigue Vaudoise. Lausanne,
novembre 1905 : Des origines du prieuré de Baulimes. |
\
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s‘arréte & Romainmatier, y séjourne assez longlemps,
{ait de nombreuses donations au monastére, 'affran-
chit et le délie de toule suprématie autre que celle de
Rome, et, fait essentiel, consacre son église aux
apdtres saints Pierrc et Paul, en ordonnant que le
monastére soit appelé désormais : romanum monaste-
réum. 11 est presque certain que la date si imporlanle
de 753, qui a donné & Romainmatier son nom défi-
nitif, son rang de vérituble abbaye, et plus tard ses
armoiries, que cectle date, que l'on voudra bien se
rappeler, correspond & une construction, &4 une
reconstruction, ou A lachévement d'une nouvelle
église du monastére. Je montrerai tout a I'heure que
les substructions et le plan complet de la basilique des
saints Pierre et Paul du VIII® siécle semblent anjour-
d'hui retrouvds, avec la partie centrale d'un ambon et
le nom d'un des abhés de Romainmétier, le seul que
T'on connaisse jusqu'ici.

Vers la fin, peul-&tre déja vers l= milieu dn IX®
sidcle, le couvent, jusquialors dépendant directement
de Rome, est appanvrei de toutes facons, pillé, brdlé;
on raconte que les murailles mémes de 'église sont
atteintes par les incendies, & tel point gu'en 883 le
roi Rodolphe I en dispose comme d¢ sa propriéié,
ctledonne a sa sceur Adelheid.

n 929, nouvelle date essentielle dans Yhistoire du
monastére, qu'Adelheid remet a Pabbd Qdon de Cluny,
a la condition expresse de le réformer : Romainmdétier
perd définitivement son rang d'abbaye, devient le pre-
mier prieure de Cluny sur territoire de notre Suisse
actuelle, mais prend en méme temps une importance
vraiment considérable el qui durera jusqu'au commen-
cement du XVI® sidcle. Toute étude architecturale
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mise provisoirement de coté, i est presque certain que
le tr nsfert & Cluny, au X* siécle, fut de¢ nouveau
accompagné d'une construction ou pluidt d'une
reconstruclion du monastére et de son église: ce fait
ressort des trés riches donations qui accompagnérent
la cession ; la premiére donation date de 916, et Von
sait, par des iextes préecis, qu'en 963 ot 994, I'abhé
Maieul fut souvent 3 Romainmatier, ¢t plus souvent
encorc son successcur I'abbé Qdilon, de 994 a 1049
tous deux furent de grands constrncteurs. Clest alors-
surtout que les richesses du couvent s’accrurent d'une
fagon considérable, que ses possessions s'étendirent
jusqu’en Bourgogne et en Alsace.

Pour se rendre compte de Yimportance de Romain-
mdtier & celte époque, il suffit de rappeler rapidement
les bulles des papes Grégoire V el Clément I1 en sa
faveur, les visites qu'y firent en 1038 Conrad le Salique,
le pape Clément 1l en 1047, et le pape Léon IX en
1049 ou en 1050. Le biographe de Fabbé Odilon dit
que Romainmétier avait éfé reconstruit a fundo et,
d'autre part, il semble ressortir d'un document de
1026 que la reconstruction dtait déja achevée A celte
date. Quoi qu’il en soit, entre 1005 ¢t 1049, quatre
documents mentionnent une autre construction impor-
tante & 1'dglise, construclion que nous essayerons de
définir tout a I'heunre, el de 1049 & 1109, sous 1'abhé
Hugues de Cluny, on ulilise encore certains revenus
pour lornementation, probablement intérieure, de
I'édifice. '

Farréte ce résumé historique, trés succinct, aux
périodes qui correspondent au style roman, périodes
qui ont laiss¢ leurs empreintes essentielles au monu-
ment ; les adjonctions et les remaniements du XIII®
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siecle, du XIV®, du XV, du XVI* et du XVII®, sont
assez ncttement caractérisés pour se passer de com-
mentaires historiques dans un apergu aussi rapide. La
forlune du couveni se maintint jusqu’au milien du
XVe siecle, et brilla d'un vif delat sous les prieurs
Henri de Sivirier {1372 4 1379), Jean de Seyssel (1381
& 1432) et Jean de Juys (1433 a 1447); le prieurd
devint ensuite une commende en faveur des cadets de-
la maison de Savoie, et ¢'esl encore dans son antique
église que, le 4 décembre 1501, eurent lieu les noces
de Philibert, duc de Savoie, avec Margnerite d’Au-
triche, fille de 'emperenr Maximilien el de Marie de
Bourgogne (1). En janvier 1537, aprés la conquéte du
pays de Vaud, los Bernois installérent Adrien de
Bubenberg comme bailli & Romainmdtier, dans les
hatiments du couvent séeularisé ; le chroniqueur Pier-
refleur raconte que les images furent brilées et les
antels desrochez, ce que les fouilles ont confirmé.
Le dernier pricur (2), Théodule de Rida, mourut lc 3
janvier 1537, de chagrin dit-on: i fust ensépuliuré
sans avoir obséques ni cérémonies ecclésiastiques,
mais fust enterré & la mode luthérienne; le couvent
ne contenait plus 4 ce moment que dix moines cf
trois novices. )

(1) Cetle princesse avait ¢té fiancte & Charles, dauphin de
Fronce; renvoyée ensuite, sans avoir été mariée, elle se rendit par
mer vers 1'hérilier des royaumes de Castille et d’Aragon, qu'elle
devait épouser. Elle risqua de faire naofrage ct, pendant la tem-
péte, elle composa elle-méme son épitaphe resiée célébre:

Ci git Margot la geniil demoizelle,
Qu'a denx maris et encore est pucelle,

(2) Le titre de prieur de Romainmétier fut conservé et porté

jusqu'a la Révolulion.
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* Passons a I'élude du monument.

- Il faut pour cela se reporter au plan actuel (PL. 11);
qui ne prétend nullement & l'exactitude rigoureuse
de Lous les détails {1); il n’a d’autre but que de per-
metire de suivre plus facilement mon exposé, de fixer
mes remarques principales ¢t les transformations
successives de.l'édifice, telles qu'clles se plesentent
aujourd’hui d'une fagon certaine.

A premiére vue, la forme singnliére de ce plan, trés
allongé de I'est & T'ouest, indique que I'on a affaire
4 un ensembhle composd d’éléments d'époques tres dif-
férentes, non @ une construction élevée d'un seul jet.
Si Pon fait abstraction des parties oricntaies, extrémes,.
i*cmnniées, ¢t de la flache relativement moderne dun
clocher, la nef principale, ses has-cdtés, le transept, le
clocher poric sur les quatre gros piliers de la croisée,
Pentrée du cheeur et de ses chapelles latdrales, tout
cela présente un corps assez homogéne ; puis vient &
I'ouest un batiment presque indépendant, plus élevé
que celui de la nef, enfin un porche, dont l'aspect
actuel, en forme de tourelle rectangulaire, provient,
nous le verrons, d'une surélévalion bizarre et trés
utilitaire que lui firent subir les Bernois.

Les différentes planches annexées au texte semblent
suffisamment claires et leurs annotations assez com-
plétes, pour me dispenser d’'une description détaillée

(1) Clest ainsi que, pour plus de clarté, je v’ai indiqué,
dans les murs des bas-cdtés de la nef, gque les petites fenéires
primitives, en purtie encore conservées et ouvertes, en partie
récemment retrouvées ot démurées, mais non pns les fendires
percées au XIVe siéele, aw XVe, ni les énormes irous, irés
modernes, sans.aucun caraciére, et qui ne Hrdu ont pas & étre
rebouchés.
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de Vextérieur et de lintérieur de I'édifice ; cette
description n'est pas le but de mon travail, elle a
d’ailleurs été faite, et trés bien faite, par M. lc profes-
seur Rahn, il n'y a donc pas lieu de la répéter.

Dans diverses communications antérieures (1),
javais exprimé 'espoir de retrouver, sous 1'église
actuelle, les substructions des églises primitives; ce
désir est aujourd’hui réalisé.

Le plus ancien sanctuaire, tout petit, est celui dont les
substructions ont été indiquées sur le pan en pointillé;
ce n’est pas une grande basilique, ¢’est unc trés mo- -
deste chapelle, régulierement orientée, pourvue d'nne
abside semi-circulaire en arc nettement surhaussé, et
dans laquelle la forme de la croix semble déja accusée.
Bien que la magonnerie des fondations soit barbare,
rien ne permet d’assigner & ce premier sanctuaire une
date sdre ; nous ne pouvons le faire remonter, trés
approximativement, au VI° siécle ou au VII® que par
des hypothéses et des déductions, basées soit sur les
reconstructions postéricures, soit sur les données
historiques résumées plus haut. Je vois d'ailleurs
quelques objections éventuelles 4 une date aussi
reculée : le type dv plan, et 'orientation. Dans nos
constructions occidentales, ce n'est souvent qu'd
partir du VIII® siécle que les absides furent générale-
ment orientdes, c¢'est-a-dire tournédes vers l'est ; mais
les monuments byzantins, que ce soit en Orient ou i

(1) Le 16 juin 1904, & Romainmétier méme, & Ja Société d'His-
toire ct d’Archéologie de Genéve; le 15 février 1905, & Lausanne,
4 la Société voudaise d'Histoire et d'Archéologie ; le 7 juillet 1905,
i Romainmétier encore, & la Société d’Histoire de la Suisse
romande ; le 23 scptembre 1905, aprés uchévement des fouilles, 1
la Société suisse de numismatique.
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Ravenne, ont, dés le Ve sidcle ou le V1¢, leurs absides
placées a I'est, et, bien plus, nos trois plug anciennes
basiliques de Saint-Maurice, du VI° au 1Xe, sont
orientées de méme, de méme aussi Pancienne basi-
lique de Saint-Gervais, i Genéve.

En ce qui concerne le type du plan, la forme en
croix cst admissible, non prouvde, les deux bras ayani
pu former deux annexes, indépendantes de la chapelle
proprement dite : la basilique de Sainte-Symphorose,
prés de Rome, celle du Saint-Esprit, 2 Ravenne,
Sainte-Marie de Grado du VI* sitcle, les dglises du V1°
siecle conservées dans la Syrie centrale, & Bagouza

. ou & Qalb-Louzeh, ont des annexes assez scmblables,
Pancienne basilique'de Saint-Gervais, & Genéve, sem-
ble en avoir eu aussi {1). .

Malheureusement, je Iai dit, il ne reste que les
fondations du petit édifice ; je crois pouvoir 1'aflirmer,
c'est jusqu’ici, dans le canton de Vand, le plus

" ancien sanctuaire chrélien dont le plan ait étd
retrouvé (2}, particllement il est vrai, car il existe, du
cité du nord, des amorces minimes, Elles permettent

(1) M. Camille Enlart: Manuel darchéologic francaise, 1902,
.1, p. 146, montre que celte disposition, qui consistait @
flanguer 'abside de deux petites pidees. servanl de sneristies ou
de irésors, était trés fréguente dans les anciennes basiliques ot
qu'on peut voir 13 Vorigine des tours, qui cantonnent le chevet
des églises du moyen Age.

(2) Malgré le fragment d’assiette romaine en terre rouge ver-
nissée, portnnt le chrisme avee I'A of I'Q2, je fais noi-méme toutes
réserves pour ln constriiction gque ol retrouvée & I'intérieur du
camp romain d'Yverdon, Il se pewl qu'il s'agisse d’une chapelle
chritienne, mais Iobside appartenait certainement § un &difice
plus ancien, beaucoup plus développé, peut-étre méme antérieur
A la constructien du camp romain.
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de conclure 4 un cnsemble plus développé, annexes
ou simple mur de cldture, dont Ia restitution, méme
hypothétique, ne reposerait plus sur des données
solides et rentrerait dans le domaine de la fantaisie.
Les fondations des murs et celles de I'abside, n’ayant
uniformément que Om70 d’épaisscur, au maximum,
on en peut déduire le mode de couverture, une char-
penie avec plafond horizontal probablement, mais
avec exclusion de toute espéce de vodte; les saillies
réguliéres, que l'on remarque de part et d'autre a
Fentrée de Fabside, ne pouvaienti guére supporler que
les piliers ou les eolonnes d'unc arcade. Sans rien
affirmer encore, il faudra cxaminer st ces colonnes ne
seraicnt pas celles dont les chapiteaux furent utilisés
au centre des deux arcades latérales du cheeur actuel ;
ces grands chapiteaux corinthiens semhlent accuser
une haule antiquité.

La seconde phase de transformations correspond a
une reconstruction compléte, i la démolition de la
petite chapelle primitive, qui fut remplacée par
une sglise de dimensions plus considérables. Je
w’hdsite pas d reconnaitre dans ces restes, indiqués
sur le plan en hachures horizontales, coux de la basi-
lique, consacriée en 753 par le pape Etienne II aux
apdtres saints Pierre et Paul, que la consécration
dit d'ailleurs précédé ou suivila nouvelle construction,
que 'édifice fi1, inachevé & cette date, peu importe ;
ces différentes by pothéses sont admissibles. On notera
que la disposition générale est sensiblement la méme
que celle du premier sanctuaire; el encore nous ne
possédons que des fondations, mais ces londations
permettent plusieurs constatations intéressantes. La
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magonnerie est un peu meilleure, plus régulidre ; le
muridel'abside, franchementsemi-cireulaire, plusépais
que tous les autres, semble indiquer une voiis en cul-
de-four, tandis que le resto devait étre couvert de char-
pente, comme l'avait 6t¢ la petite chapelle originale ;
le vaissean se rétrécit assez fortement de l'est vers
I'onest, et bien que je n'attribue pag néeessairement i
_ce rétrécissemnent une idée symbolique, il me semble
cependant trop accentué ct surtoul trop régulier pour
étre uniquement U'effet du hasard ; ici de nouveau, de
droite et de gauche, nous avons des croisillons, dont
on ne peut afirmer qu'ils aient appartenu 4 1'église
proprement dite: ¢'est possible, non prouvé. Kn
effel, comme dans le premicr petit sancluaire, les
murs latéraux de la nefl se prolongent netlement, ce
qui permet et justifie 'hypothése soit de deux croisil-
lons s'ouvrant par des arcades sur le vaissean princi-
_pal, soit de deux anncxes indépendantes de I'église
pmprenient dite, asinexes ayant pu servie de sacrislie
et de Lrésor. ‘

Fn 1899, au cours des travaux préliminaires exécutds
pour établir une canalisalion extérieure le long des
faces scptentrionales du narthex, de la nef et du cheeur,
on reconnut des murs, dont quelques-uns se ratta-
chent peut-dtre i la basilique consacrée en 753 {1);
a l'angle nord-ouest de la nel, apparureni méme los
restes d’une construction circiilaire, qui pourrait

- avoir appartenu A.une tour ou plutdt & un baptistére
isolé. Ces murs, qu'il n'a pas encore 6té possible de
suivre, n'ont provisoirement pas 6L¢ porlés sur mon

- (1) C’est alors que [urent enlevés les gros contreforts, adossés

_ par les Bernois contre le mur nord de Ja nef.
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plan, et ne le seront que lorsque la suite des travaux
permettra de reconnaitre clairement leurs relations
avec I'ensemble contemporain. '

11 est probable que nombre de matériaux des églises
primitives auront été employés dans la troisidme
reconstruction, que nous allons examiner, et hien que
les murs de I'église actuelle n'aient été encore que
partiellement picués, il est déja possible d’en distin-
guer plusieurs. C'est ainsi qu'unc colonnette, encas-
trée & I'angle nord-ouest de la facade oceidentale du
narthex, et les chapiteaux des arcades latérales
du cheeur, dont le style est franchement romain,
pourraient bien provenir de I'une des deux basiliques
primitives. Il en est de méme d'une pitce de valeur
capitale, la parlie centrale d’un ambon, qui fut
trouvée rejetée et couchde en terre, & l'extrémité
orientale de I'abside (1). La planche V dispensera
de décrire en détail cette pierre et ses sculptures,
photographiées en place, telles qu’elles furent trou-
vées, et permeitra de se borner a quelques remarques
succinctes.

L'emplacement méme de la trouvaille montre que
Fambon fut rejeté lors de Yune des reconstructions
du cheeur, probablement lors de la reconstruction du
- XIV® sigcle, dont il sera question plus tard. La pierre
est brisée en deux portions principales et en plusieurs
fragments plus petits, mais les brisures principales
sont bien antérieures 4 'abandon ‘définitif de I'objet :

(1) Des stalles étaient adossées contre la parei extréme de l'ab-
side, et P'on hésiiait beaucoup & les cnlever pour les fouilles : je
me félicite d'avoir demandé qu’elles soient. cnlevées et que cetle
partie soit fouillée & fond, sans cela on n'nurait pas lrouvé
I'ambon, ni quelques sépultures, de grand intérét.

2



1 LES DATES DE CONSTRUCTION

en effet, il est facile de distinguer les trous de scelle-
nent, encore garnis de plomb, pour les crampons qui
maintenaien! entre elles les portions principales.
Impossible de dire quand ni comment Fambon fut
brisé, mais il est sitr qu'on s’en servit aprés sa répa-
ration, et que la plupart des agrafes existaient encore
lorsqu’il fut abandonné; sans cela, les parties brisées
n'aueaicnt Pu se trouver aux emplacements exacts
qu'elles devaient cccuper. D'autre part, la picrre une
fois rejetée, ot avant de l'abandonner, on dut en
enlever les crampons de métal, pour nc pas les
perdre : d'ol une légire dislocation. .

Sans entrer dans une description détaillée de I'am-
bon, il vaut la peine d’en signaler rapidement les par-
ticularités suivantes,” de réelle importance, ol qui
facilitent sa restitution appréximative.

Ce sont tout. d'nhord les fades Intérales, avee leurs
parlies supérieures sculptées, leurs.parties inférieures
brates et pourvues de mortaises : elles permettent
de- définiv la hauteur des dailes verticales, ‘qui bor-
daient jadis de part et d’auire los cscaliers de la
chaire, cldtures lutérales moins élevies que la partie
centrale, que nous’ possédons.: La partie -supérieure
montre ¢n son milieu uie entaille, légérement oblique,
pour la petite dalle du pupitre ; les” tenons-de métal,
‘dont les trous circulaires sont bien visibles.dans les
faées inféricure el supérieure, étaient destinés A main-
tenit la cuve dé I'ambon sur sa plate-forme, et la
corniche de couronnement de méme que la dalle du
pupitre au-dessus de la enve, En ce qui concerne la
déeoration, il faut noter que la croix, les longues pal-
mettes dressées; lés palmiers et les entrelacs, rappel-
ent presque exacteinent les motifs de Leds noinbreuses
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‘ont tous deux franchement daté du VI¢ siécle 'ambon
de Saint-Maurice; bien, qu'd meon sens, jensse pro-
‘posé une date un peu moins reculée, le VII° siécle on
méme le VIII¢ peut-étre, surtout de notre colé des
Alpes, je m'incline Lrés volontiers devant le jugement
d’auntorités pareilles.

Ce qui double la valenr de nolre ambon, c’est son
inscription. En effet, de droite et de guuche de la
croix, a la partie supérieure, se lit Iinscription sui-
vante, disposée en deux colonnes :

CIN-DI AB
NOME BA ' IVS
GVDI "SIT * FI
NVS ERI

In Ded nomine Gudinus (1) abba jussit flerd.

Le nom de cet abhé n'est certainement pas celui
d'un des abbés de Cluny, et ne peut éire que celui
d’un des unciens abbés de Romainmdétier, antérieur a
929, madme certainement antérieur i 888, L'inscription
est si maladroitement composée dans son ¢adre, les
lé‘ttres en sont si maladroitement tracdes, quil est
permis de se deinander si elle n'a pas été faite aprés
coup ; il ne semble ‘guére possible qu'elle soit de la
main qui exécuta les sculptures. Mais peu imporie ;
jusqu’a preuve du contraire, je fais remonter notre
Yinbon aw moins au VIIIe sidcle, & moins qu'il ne soit
encore plus ancien, du VII® peut-étre (2). o

L’importance de la trouvaille d'un ambon m'a
semblé ji1stifier une parcnthése un- peu longue ; pour

(D) (rudmus 7 La prenném lettre semble étre un G.
(3 Te Musée Natjonaly: a /unch, a fait faire un moulagv de

I'ambon e Homainmdlier pour ses collectionis.

.

-
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sculptures mérovingiennes et carolingicnnes, et prin-
cipalement les motifs de 'ambon de Sainl-Maurice (1).
La comparaison avec ambon de Saint-Maurice s'im-
pose: mémes tresses entrelacées, mémes palmiers,
mémes bordures de longues palmes dressdes ; le
champ principal de I'ambon de Romainmdtior est
oceupé par une croix, celui de Saint-Manrice par une
-vigne. mais cette vigne devait éire surmontée d'une
croix, de forme toute semblable & la nétre, quoique
de moindres dimensions (2). L'ambon de Saint-Maurice
devait dtre trés sewblable 4 un panneau remployé
dans la facade de Saint-Quinin & Vaison (Vaucluse) (3),
el irés semblable aussi 4 Pambon peu connu de
Baulmes (4).

Lmalogie des ambons de Romainmadtier, de Saint-
Maurice, el du fragment d’ambon de Baulmes est si
frappante, qu'ils doivent étre de Ja méme’ époque, ot
qu'tl est méme perinis de se demander s'ils ne sernient
pas de la méme main. Or de Rossi ot Edmond Le Blant

(8] Publié par M. le chanoine Pierre Bourban, dans les
Mélanges d'Histoive ef d'Archéologie. Fribourg 1897, 1. 1, p. 81 et
suiv., deux planches. '

(2) C'est mon adjoint, M. Fréd, Dubeis, qui le premier a attiré
mon aitention sur l'amerce de la croix, netiement visible sur
Pambon de Saint-Maurice.

(3) Enlart : Manue! d'archéologie frangaise, 1902, p. 115,
fig. 30.

(4) Un fragment de cet ambon de Baulmes, de 0258 & peu
prés, sur 043, a &6 publié par de Bonstelten, dans I'd nzeiger fiir

Asr:h'weizcr. Geschichte u. Altertumskunde, 1862, nr, i, pl. I, et a
été figuré sens dessus dessons. De Bonstetten n'n pas reconnmu
qu'il s'agissait d'un ambon; il désigne la pierre comme un frag-
ment de sculpture trouve prés de I'église, et gui rappelle "orne-
mentation Burgonde.
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en revenir aux, deux premitres basiliques de Romain-
métier, constatons enfin qu'elles devaient étre cou-
vertes suivant le systéme encore franchement romain,
en tegulae et imbrices, grandes tuiles plates & rebords
et tuiles creuses couvre-joinis, si caractéristiques;
nous possédons déja plusieurs caisses remplies de
ces débris. '

~ Les parties teiniées en noir sur le plan, indiquent la
reconstruction qui‘aura suivi la donation du monastére
& Cluny, en 929,

Fant-il placer celte reconstruction au milieu ou a

la seconde moitié du Xe sigcle 7 Je ne saurais préciser,
mais la seconde hypothése semble plus vraisemblable
at concorderait avec les données historiques ; la Seule
chose qu'il soit possible de dire, avec quelque vrai-
semblance, ¢'est que dans son essence et sans tenir
comptle d'une séric de remantements particls, cetie
nouvelle dglise, achevée avant 1026, est.encore, trés
probablement, antéricure au XI° siécle.
. Jai déja indiqué quau XIV® siécle P'abside fut
complétemenl remaniée, allongée et voitée sur croisée
d’ogives, et que les voites d'ogives de la nef, avee
lenrs trés curieuses et trés intéressantes peinlures,
ne remontent guére quiau XINe siscle; par contre,
la partic antérienre du chawr avec ses chapelles
latérales, les deux bras du transept, la coupole
qui couvre la croisée sous le clocher, enfin les has-
edtés de lo nef, ont conservé leurs voites primi-
tives.

Grice aux piquages commencés en 1904, on distin-
guetrés hien la fagon dont on arepris en sous-ccuvre les
murs de ces has-coids, pour essayer de les renforcer
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et de contrebuter la poussée des vottes, Nous sommes

ici en face d’un probléme intéressant, que-je dois me
borner 4 résumer en deux mots. Avee M. le prof. Rahn,
j'ai eu longtemps l'impression, qu'a Porigine, la nef
avait 61é couverie d’une charpente apparente; au;our-
d’hui, j'en arrive a la conclusion, quien tout état de
cause, on a certainement préon pour la nef un systéme
de voite en berceau semi-cylindrique, exactement
sembiable & celut de la parlie antérieure du cheeur
et des transepts. Ce systéme, rare, original, et qui
mérite de fixer Taltention, avait pour but d’alléger le
poids du berceau : ce sont. des arcs de déchar ge, qui
entament latéralement la voute, comme des formerets,
ct dont les retombées viennent reposer sur de petites
colonnes engagées. Si le grand berceau de la nefl a

récllement été exéeuté, il a diy s'effondrer, les murs:

n'étant pas suffisamment épais pour conirebuter sa
poussée considérable ; il se pourrait aussi que le ber-
ceau ait été seulement prévi, mais quon ait renoncé a
sa construction; ¢'esl ce que montreront les plquages
Aun XIN"® sigele, lorsquon établit la voite actuelle, les
¢onstructeurs grefferent sur les anciens supports
romans des troncons de colonnes engagdes, d'un dia-
metre plus fort, couronnées de chapiteaux, et cela
pour gagner les saillies nécessaires aux retombées
des nouvelles croisées d'ogives; en méme temps, lc
plein cintre des fenétres intermédiaires fut transformé
en tiers-point, d'ol I'engemble actuel, ABSes }marre
et qui intrigue tous’ les visiteurs.

Quant aux reprises en sous-euvre des parois des
bas-cdtés, reprises qui leur’ donnérent un talis inté-
rieur si ‘accentué, -it semble qu'on reconnaisse -au
moins deux phases.de trivaux : l'une; -probablement

e
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contemporaine des nouvelles voites de Ia nef, soit du
XII" siéele; la seconde, contemporaine des iravaux
exéculds par les Bernois au XVI® siécle et au XV,
travanx hien visibles aux grosses piles du clocher et
aux angles intérieurs et extérieurs des transepts. Il va
sans dire que ces détails et d’autres semblables
n'onl pu étre consignés sur le plan I, qui ne peut
montrer que les phases constructives essenticlles ;
tout cela sera consigné sur les relevés & grande
échelle, qui s'exéeutent au fur et 4 mesure de I'explo-
ration, et qui seront publiés un jour ou l'antre.
Passons aux parties orientales. Il était probable
que le cheur et ses chapelles latérales se terminaient
jadis par une abside principale flanqude de deux absi-
dioles, toutes trois semi-cirealaires. [in 1904, pourm’en
assurer, je fis lout d’abord rechiercher ¢t déblayer 1'ab-
sidiole septentrionale; en 1905, on a déblayé Pabsi-
dinle méridionale, puis Pabside principale, cetie
derniére encore conservée jusqu’au-dessus du sol pri-
mitif; le plan est anjourd’hui complet. Je dois cepen-
dant signaler un curicux probléme, qui ne s’expliquera
que lors des piquages des parois: les deux arcades,
qui s'onvrent de droilc et de gauche dans la partie
antérieure  du  choeur, malgré leur disposilion
franchement romane, ne répondent certainemenl pas
A la conception premidre du plan; elles ont éte
adossées aprés coup & l'abside principale, comme
Iindique le second plan, oi la ligne de séparation a
été marquée. Le fail est indiscutuble : les extrémilés
" primitives de I'abside sont pourvaes d'un enduit lisse,
qui traverse loute I'épaisseur du mur, qui monte ver-
ticalement, ol contre lequel vient s’adosser la magon-
nervie des deux arcades. 11 est rés possible qu'il ne
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s'agisse que d'un repentir, d'une modification faite au
cours des travaus. )

Pour ne pas entrer dans trop de détails (1), il faut
s¢ borner & signaler rapidement les énormes piliers
eylindriques de la nef avee leurs curieux joints (2)
en saillie (pl. 111}, le clocher (p1. 1V}, les petites fenétres,
le systéme encore trés primitif des bandes murales
arcaturdes, ces bandes dites lombdardes, qui se mon-
trent déja aux baptistéres de Ravenne et, chez nous,
4 la premiére basilique de Saint-Maurice, la déco-
ration intérieure en assises simulées A joints rouges,
que je place franchement au XI¢ siécle, la nature du
sol formé d'une aire bélonnée, enfin l'appareil des
murs ; en comparant cet appareil rudimentaire a celui
du narthex, on s¢ rend compte, quentre ces deux
construciions, il s'est écoulé un laps de temps assez
considérable.

De nombreux incendies ont caleiné les surfaces exté-

rieures et leur oni donné, deplace en place, une curieuse
couleur rougedtre, qu'ont pris les murs romains
d’Avenches, brilés parles Alamans (3).
. Lafagade occidentale, d'ailleurs trés simple (pl. VI1),
est aujourd’hui compldtement masquée par le narthex
a deux élages, mais j'ai pu cn retrouver lous les élé-
ments essenticls el la reconstitner, dans ses grandes
lignes tout au moins.

(1) Je renvoie i la description de M. le prof. Rahn. Veir ci- .
dessus, p. 427, note 1,

{2) Ces joints épats, rectangulnires, snillants, qui rappellent
cerlnins de nos joints trés modernes, somt presque certuinement
les joimts originauz [ ils devaient étre visibles & Torigine,
furent retrouvés sous plusicars couches d'enduit.

(3) La pierre est du caleaire du Jura, légérement jaundtre.
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De larges bandes murales arcaturédes, pen saillantes,
accusaient a 'extérieur la division intérieure de la nef
centrale et des deux bas-coiés; cette facade n'était
percée que de trés rares ouveriures : au centre la
porte, a l'extrémilé des deux bas-cdtés une petite
fenétre étroite, enfin une large baie an sommet et
sous le pignon de la nef. La porte cintrée semble avoir
été modifiée lors de la construction du narthex; les
fouilles permettront prochainement dec préciser le
niveau extéricur du sol, celui du seuil, et diront si,
dés lorigine, ce seuil éfait surélevé de quelques
marches par rapport au niveau intérieur.

Sauf erreur, la portion principale de I'église de
Romainmdticr, que nous venons d'étudier, est le plus
ancien édifice religienx de notre région conservé dans
son ensemble, presque complat, au-dessus du sol.

Les parties quadrillées “sur le plan (pl. 11} en
montrent une nouvelle transformation, 1'agrandis-
sement par un assez vaste narthex, & deux élages
voutés, adossé contre Iancienne fagade occidentale,
et dont je place la construction au XI* sikcle (pl. VIII
et IX}.

Bien que ce pauvre narthex ait été pas mal abimé
par L. L. E. E. de Berne, gui y établirent des greniers
et des caves. il est suffisamment conservé et aujour~
@’hui suffisamment déblayé, pour qu'on puisse se
rendre compte de son ensemble et de ses détails. lei
les deux étages sonl voulés, et tout ce systome de
petites voltes d’arétes est incontestablement contem-
porain de la construction originale, ce n'est pas un
remaniement ; il y a progrés trés sensible sur les
phases antérieures des voiites de la nef, progrés qui
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se mariifeste tout autant dans la régularité de 'appa-
reil, hien visible a Iintérieur, et 3 I'cxtérieur sur les
facadcs ouest ¢t nord. Nous ne pouvons nous arréter
aux unombreux vesliges de peintures, d'spoques
diverses, découverts 4 Pétage inférieur, et dont la
misé an jour n'est que commencée, et nous devons
metire en relief les particularilés caracléristiques de
cette seconde phase de la construction, de style roman
trés primitif encore,

Le systéme de décoration des facades est toujours
celui des bandes d'arcatures, nais avec des diffé-
rences trés sensibles par rapport an systéme anté-.
ricur: des colonnetles plus espacies remplacent les
bandes lombardes et, de ce fait, les arcatures sont
plus nombrevses. Cest I facade septentrionale quil
faut. examiner, de préférence & celle du sud, et j'en
prolite pour ajouter que ces deux fagades ont été
surclevées, nous verrons tout a I'heure & quelle oceca-
sion; du ¢ité du nord, immédiatement au-dessus
des petites arcatures, on distinguc’ encore assez faci-
lement le profil biscaulé de la corniche originale,
semblable a celle des absidioles de Saint-Pierre de
(lages (Valais) et de Montcherand (Vaud).

La fagade principale, occidentale {pl. V1), partielle-
ment masquée par le porche du XUI° siécle el son
grenier, étuit accompagnée de deux tourelles tra-
pues, semblables 4 celle de Taurnus, dlevées sur
les deux derniéres travées latérales de I'dtage saps-
ricur, et que j'ai reconnues le 14 aohit 1901, Fntre
les tourelles, dont il ne subsiste que les amorces infé-
ricures, le pignon est percé d'un petil jour en forwe
de croix, comme 4 Tournus, 4 Saint-Pierre de Clages,
aux tours occtdentales de Payerne, ete.; "plus bas, au
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méme nivean que sur les {agades latérales, régne une
corniche arcaturéc avee unc division en trois champs
égaux, correspondant aux travées intérieures. Les
pelites fenétres romanes soni bien conservées aux
deux étages du narthex, bien visibles, et ne néeessitent
guére de commentaires; celle du sud, & I'étage infé-
ricur, éclaire un escalier pris dans I'épaisscur du
mur, retrouvé grice a Vexploration et parfaitement
accessible. o

Bien que l'entrée principale ait été élurgie el rema-
niée au XIII* siéele, lors de Ia construction du porche,
les amorces relrouvées par les fouilles sont suffi-
santes pour la reconstituer enfpensée ; mais pour
sompléter la restitution théorique de cetie fagade, il
faudra encore ridsoudre un probléme. A Pétage supe-
rieur, immédiatement au-dessus de Denlrée prin-
cipale, il existe une grande ol large porte cinlrée,
nettement prévae dés I'origine de la construction;
quel élail le but de cette porte? le suppose, suns
ricn pouvoir aflirmer encore, qu'il existait un esca-
lier de bois, extérieur et saillant, permettant d'accéder
directement a I'étage supérieur sans utiliser le petit
escalier intéricur, asses étroil, probablement réserve
aux religicux chargés des offices.

On pent admetire que les fagades latérales du nar-
thex furent surélevées en meéme temps que Pon démo-
lissait les tourvelles, jignore i la snite de quelles
circonstances, peut-étre, aprés les incendies, dont les
traces sonl ueltement visibles; d'aprés le profil de
la nouvelle corniche, ces deux opdrations simultandes
remonteraient. au XVe sidele,

A ldtagre supérieur du narthex il faul encore signa-
ler: la niche semi-circulaire et voitée, percée dans la
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fagade occidentale de I'église antérieure; et qui ren-
fermait certainement un antel, comme & Payerne,
& Tournus ct ailleurs; les sculpturcs primitives des
chapiteanx ; la {aille décorative, trés curicuse, sur
les claveanx des ares, décoration qui rappelle les
motifs des piliers de Saint-Pierre de Clages, et de
Saint-Restitut dans la Drome (X1¢ s.); enfin la nature
du sol, formé 'une aire de béton lisse et trés dur.
Al se pourrait que I'élage supérieur du narthex ait
servi d'église paroissiale ou qu'il ait élé réservé anx
femmes, ce qui expliquerait sa large entrée directe et
indépendante. _

Avant de quitter cet ensemble roman de T'église de
Romainmatier, lel qu'il devait se présenter 4 la fin du
XI® sitele, j'entends done les parties indiguées sur le
plan en noir ot en quadrillé, je désiverais reprendre
une comparaison que Blavignac d’abord, MM. les prof.
Rahn, Dehio el Bezold, et d’autres ont fdite hien avant
moi, mais A laquelleles derniers travanx de M. Enlart el
de M. Virey donnent une importance toute spéciale. Je
veux parler de 1acélebre église de Saint-Philibert de
Tournus. Lla comparaison entre Romainmétier et .
Tournus simpose: disposition géndrale, narthex a
deuy étages, gros piliers eylindriques, bandes murales
arcaturdes, bien d’autres détails encore, préscntent
dans los deux édifices une analogie remarquable: Or
dans le plus récent el it coup sur le plus documenté
des manuels d’archéologie francaise, paru en 1902,
M. Camille Enlart (1) n’hésile pas i attribuer la nef
de Tournus aux premizres anndes du XJ* sivele. Ser-
rant la question de trés prés, dans une monographie

(1) I. 1, Architecture religiense. .
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'spéciale consacrée 4 Saint-Philibert de Tournus et
parue en 1903 (1), M. Virey prouve gue le narthex de
Tournus est antérieur & la nef; il attribue la construe-
tion de 1o nef aux abhés Hervid etEtienne, enlre 946 et
970, donc encore en plein X¢ siécle, et la construction
du narthex, plus ancien, a Fabbé Aimin, enire 928 ot
946, done a la premicre moitié du Xe siécle.

1} est inutile d'insister sur 'importance extréme, au
point de vue de Romainmaotier, de ces dates des cons-
tructions successives de Tournus. A Romainmdtier,
je e répete, la nef est franchement antérieure au nar-
thex, ce fait peut aujourd’hui sc prouver d'une fagon
irréfutable; il semble done trés admissible de faire
remonter notre nef a la seconde moitié du X¢ siccle,
soit aux reconstructions qui suivirent la donation
de 929 & 'abbaye de Cluny. D'aulre part, il n'est pas
exagéré de compter prés d'un siécle dintervalle entre
la construction de 1'église primitive et celle du nar-
thex, qui daterait alors du milieu ou de la seconde
moitié du XI¢ sitcle; telle était déja I'opinion du pro-
fesseur Liibke.

Surle plan, Ja troisiéme phase d'agrandissements et
de transformations a été indiquée en hachures din-
gonales; elle correspond au XIII® siécle. A louest,
c'est un charmant petit porche, voiité sur croiséce
d'ogives, de style trés pur, et dont les parois latérales
sont percées de gracieuses fenétres; a l'intérieur, ce
sont les voutes hautes de la nef, la polychromie
bien conservée de leurs nervures, des fenétres voi-
sines, l'agnus Dei et les figures de dimensions

(1) Les dates de construction de Saint-Philibert de Tournus, par
J. Virey, dans le Bulletin Monumental, 1. LXVI1, 1903, p. 515.
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colossales peintes au sommet de la p.lI‘f‘)I occidentale
dela nef (1).

Les hachures verticales indiquent les remaniements
du XIVe siécle; i Iextrémité orientale, c¢est la recons-
truction de I'abside et de son bas-coté sud sur plan
rectangulaire, avec voites d'ogives; a Ia fin du XIVe
siccle et au commencement du XV, le cloitre fut
adossé au sud de la nef, mais il ne subsiste que les
amorces de ses voutes avec les armotries des pricurs
Henri de Sivirier 11372 a 1379) et Jean de Seyssel
(1381 i 1432).

La transformation du bas-cité nord du cheeur en
deux petiles chapelles superposées, indépendanies,
date du X¥e siecle, et ful trés probablement exdoutée -
par Jean de Juys, prieur de 1433 4 1447. La décoration
polychrome de la chapelle inféricure, dans laquelle est.
installé provisoirement le petit musée des trouvailles,
ne manque pas dinlérét, de méme que celle de la
chapelle supérieure, trés abimée malbeureusement ;
ce sont des motils firéquents 2 cette époque, des hor-
dures diverses, des courtines au has des parois, et
des armoiries en {rise, ou suspendues 4 des arbres,

Les adjonclions bernoises du XVI° sidcle et du
XVII* furent uniquement uiilitaires, assez insigni-
fiantes et assez malheureuses au point de vue artis-
tique; c'est alovs que fut exécutée la surdlévation du
porche, quiécrase littéralement les parties inférieures,
. qui masque l'intéressante fagade romane du narthex,
et dont la démolition s'imposera.

(1) Le maitre-autel du XUlle sidele, porté sur de charmanles
colonnettes de marbre noir, est conservé; il sert netuellement de
table de communion pour le culte protestant.
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2n terminant, je n'ajouterai plus que quelques ren-
seignements relatifs aux fonilles et & Ia suite prévue
pour I'exploration archéologique de V'édifice.

A T'intéricur, les fouilles, systématiquement pous-
sées de I'est & onest, d'un hout a Vautre du monu-
ment, sont actuellement torminées, & quelques détails -
prés ; Pannée prochaine des échafaudages seront éla-
bis pour explorer les murs, les vodtes, pour servir
ensuite & leur restauration, et des mesures ont été
prises pour laisscr définitivement visibles ol acccssi-
bles sous le sol les absides retrouvées.

Les fouilles ont livré beaucoup de fragments d'ar-
chitecturs, d’objets, de monnaies, qui pourront faire
I'objet de communications spéciales, de méme que les
sépultures; pavmi ces tres nombreuses sépullures,
plusicurs doivent étre amtéricures au XI° siécle,
antérieures meme A la seconde moitié du Xe, car les
fondations du X siecle en coupent deux. -

Sous la grande arcade de labside, coté sud,
fut retrouvé le cavean funéraire du prieur Henri
de Sivivier, mort environ en 1397 ; sa pierre tom-
bale, déposée dans la nefl aprés des vicissitudes
diverses, occupait jadis 'arcade et y sera replacée.
Henri de Sivirier fut d’abord prieur de Baulmes, puis
de Paverne, et, en 1372, de Romainmdticr ; le pape
Clément V11 Fappela & Avignon, le nomma a I'évéche
de Manvienne. puis, en 1385, 4 celni de Rodez, dans
I'Aveyron. L'inscripiion de sa pierre tombale, déja
publiée & différentes repriscs, nous apprend qu'il
sétait fait faire cette sdépulture en 1387. Dans un
cavean du bas-cdté sud du cheeur, ont été déconverts
un grand nombre de débris de statues et de fragments
_d’architecture, avec riche polychromie, aux armoiries
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de ce prieur; ces débris, entassés 13 par les Bernois,
lorsque, suivant Pierrefleur, les autels furent desro-
chez, proviennent du cheeur. Ils faisaient probable-
ment partie d'un grand retable d'autel, donné parle
pricur, et qu’il sera peut-étre possible de reconstituer.

A gauche du cheeur, encastré dans le mur, est le
gracieux mouument funéraive de lean de Seyssel,
prieur de 1381 a 1432; il porte une inscription indi-
quant que Jear de Seyssel, pricur de Romainmétier,
git sous la pierre placée devant le maitre-autel. Cest
13 en effet que fui trouvé un caveau avec la partie
supérieure du squeletle du prieur, des débris de sa
crosse et de ses vétements, encore en place.

e (D it

Caen. ~ Imp. H. Delesques, rue Demolombe, 34,



